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Wszyscy uczestnicy
postepowania

dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdéwienia w trybie przetargu nieograniczonego na
»,Budowe budynku biurowego pod potrzeby siedziby Starostwa Powiatowego
w Kielcach wraz z niezbednymi urzadzeniami infrastruktury technicznej
i zagospodarowaniem terenu”

W zwiazku z wplynigciem do Zamawiajgcego pytan dotyczacych w/w postepowania,
Powiat Kielecki, w trybie art. 38 ust. 2 ustawy — Prawo zamowien publicznych, przekazuje
w zalgczeniu tre$¢ zapytan wraz z wyjasnieniami:

Pytanie 24
Prosimy o uzupetnienie przedmiaro6w robot budowlanych o nastepujace zakresy robdt nieujgte

w przedmiarach zamieszczonych na stronie Zamawiajacego:

1.1 Odwodnienie terenu 1 zrzut wody w okresie prowadzenia robot fundamentowych

1.2 Wykonanie warstw tzw. ,,zielonego dachu” (mebrana EPDM, styrodur itd.) na

stropach przyziemia znajdujacych si¢ pod wewnetrznym dziedzihcem obiektu.

Odpowiedz na Pytanie 24
Zamawiajacy nie bedzie zmienial specyfikacji poprzez uzupehienie jej o przedmiary robot
dotyczace odwodnienia terenu 1 wykonania tzw. ,zielonego dachu”, gdyz (zgodnie
z zapisami zawartymi w rozdziale III pkt. 3) zalgczone do specyfikacji przedmiary robot nie sq
elementem dokumentacji projektowej, lecz stanowiq material pomocniczy na uzytek:
- okreslenia minimalnych norm technicznych i jakosci materiatow i urzgdzen,
- oceny, czy nie zachodzi przypadek razqco niskiej ceny.”
Cena oferty ma wynika¢ z kosztorysu ofertowego, ktory winien uwzglednia¢ zakres robot
zawarty w projektach i specytfikacjach technicznych wykonania i odbioru rob6t budowlanych.
Ponizej Zamawiajacy wyjasnia, jak nalezy dokona¢ wyceny w/w robot:

1) Odwodnienie terenu 1 zrzut wody:

Wg projektu:
W trakcie prowadzenia badan geotechnicznych natrafiono na zwierciadto wody gruntowej
w otworze nr 12. Zwierciadlo wody gruntowej o charakterze swobodnym nawiercono
w warstwie piasku drobnego na glebokosci 0,3 m ppt.
W otworach nr 7, 8, 9 oraz 14 zaobserwowano sgczenia na kontakcie piaskow drobnych
oraz utworow stabo przepuszczalnych (piaskoOw gliniastych), a takze w warstwie piaskow
gliniastych 1 rumoszu gliniastego. Glgbokosci wystepowania sgczen wynosity od 0,8 do
1,8 m ppt. Z uwagi na mozliwo$¢ gromadzenia si¢ wody na kontakcie piaskow 1 utworow
stabo przepuszczalnych, w okresach wzmozonych opadow atmosferycznych Iub
wiosennych roztopow moga zaistnie¢ warunki do pojawienia si¢ zwierciadla wody
gruntowej. W czesci srodkowej badanej dziatki zaobserwowano lokalne podtopienia.
Z uwagi na pofatldowanie terenu oraz odpowiednie wyksztalcenie warstw litologicznych
woda atmosferyczna gromadzi si¢ w niewielkich ,,oczkach wodnych”.
W trakcie sporzadzania kosztorysu ofertowego nalezy uwzgledni¢ powyzsze warunki
i skalkulowa¢ odpowiednie S$rodki zaradcze. Z powyzszego wynika, ze
wystarczajacym bedzie wykonanie studni chlonnych w obrebie mozliwych saczen.



Jednakze dobér sposobu i koszty z tym zwigzane zaleza od Oferenta i nalezy je
skalkulowa¢ na bazie wlasnego doswiadczenia i w Kkonsultacji z firmami
wyspecjalizowanymi w tego typu zagadnieniach.

Nalezy doliczy¢ koszty z tym zwigzane jako 1 komplet.

2) ,,Zielony dach” na stropie przyziemia znajdujacych si¢ pod wewnetrznym dziedzincem
obiektu:

Nalezy doliczy¢ koszty z tym zwigzane z zastosowaniem ponizszego ukladu warstw:

e Geowloknina TYPAR SF 44 (150gr/m2)

e Plyta termoizolacyjna ROOFMATE SL-A gr. 20 cm (XPS-polistyren ekstrudowany
o wsp. przenikania ciepl. 0,036)

e membrana EPDM - Firestone gr 1,14mm

e Geowloknina TYPAR SD 37 (125gr/m2)

e Wylewka spadkowa min. 0,5% max 6¢cm

Do kalkulacji nalezy przyjac¢ powierzchnie: 751,4 m2

Pytanie 25
Czy w zakresie robot jest wykonanie nasadzef drzew 1 krzewow, czy tez roboty z zakresu

zieleni ograniczajg si¢ wylacznie do trawnikow? Jezeli tak to prosimy o stosowne
uzupetnienie dokumentacji przetargowej o wykaz nasadzen oraz umieszczenie tych robot
w przedmiarach.

Odpowiedz na Pytanie 25

Roboty w zakresie zieleni nalezy wyceni¢ zgodnie z dokumentacja projektowa
1 przedmiarem.

Pytanie 26
Czy w zakresie robdt jest wykonanie elementow matej architektury typu tawki, kosze na

$mieci, stojaki na rowery, maszty flagowe itp.? Jezeli tak to prosimy o stosowne uzupeinienie
dokumentacji przetargowe] o wykaz tych elementow oraz umieszczenie tych robot
w przedmiarach.

Odpowiedz na Pytanie 26

Elementy matej architektury typu lawki, kosze na $mieci, stojaki na rowery, maszty flagowe
nie s3 objete przedmiotem zamoéwienia. Zamawiajacy nie bedzie zmieniat specyfikacji w tym
zakresie.

Pytanie 27
W oparciu o dyspozycje art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien

publicznych (Dz. U. 2007 r., Nr 223, poz. 1655 ze zm.), zwracam si¢ z prosba o wyjasnienie
tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamdwienia w niniejszym postgpowaniu:

W umowie brakuje zastrzezenia, ze w przypadku zmiany stawki podatku VAT nastgpi
stosowny wzrost wynagrodzenia, lub brakuje zastrzezenia, ze wykonawca bedzie naliczat
podatek VAT w wysokosci stawki podatku aktualnej na dzien wystawiania faktury (jest to
szczegolnie istotne w obliczu wzrostu stawki tego podatku w Polsce od stycznia 2011).

W zwigzku z powyzszym wnosz¢ o dodanie postanowienia, ze wynagrodzenie sktadac sie¢
bedzie z kwoty netto plus podatek VAT obliczony wedle stawki podatku aktualnej na dzien
wystawiania faktury przez Wykonawce lub zastrzezenie, iz zmiana umowy i wynagrodzenia
brutto nastapi w sytuacji zmiany stawki podatku VAT.

Odpowiedz na Pytanie 27

Prawo Wykonawcy do zadania wyjasnienia treSci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia
na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy PZP, nie obejmuje uprawnienia do zadania zmiany tresci tej
specyfikacji.

Zamawiajacy wyjasnia, ze w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (rozdz. XVI Istotne
dla stron postanowienia umowy) oraz we wzorze umowy (§ 3 ust. 3) zawarta jest stosowna




informacja dotyczaca przypadku ustawowej zmiany stawki podatku VAT, a mianowicie, ze
zmiana wynagrodzenia ryczattowego nie jest dopuszczalna w takiej sytuacji.

Zamawiajacy wyraznie wskazal, iz kryterium oceny jest cena brutto, ktora zawiera takze podatek
VAT. W zwigzku z tym Zamawiajacy wymaga uzgodnienia ceny obejmujacej podatek od towardw
i ushug w okreslonej przez Wykonawce stawce, a to oznacza w zwiazku z art. 3 ust. 1 pkt. 1
ustawy o cenach, brak uprawnienia do jej podniesienia w razie zmiany stawki tego podatku.
Potwierdzeniem stanowiska Zamawiajacego jest wyrok KIO z dnia 13 sierpnia 2010 (sygn.
1620/10), w ktérym Izba powoluje si¢ na uchwalge Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2006r.
(sygn. III CZP 54/06) ,,Rozwazania Sqdu Najwyzszego potwierdzajq, ze cena obejmujgca takze
podatek od towarow i ustug w okreslonej stawce jest kategorig umowng, a zmiana stawki
(podwyzszenie) po zawarciu umowy nie stwarza per se podstawy prawnej do zZgdania zaptaty ceny
z uwzglednieniem powigkszonej kwoty podatku. Z podstawowych zasad prawa zobowigzan wynika
bowiem, ze zakres obowigzku dluznika w zasadzie obejmuje to, co wynika z tresci zobowigzania.
Jezeli zatem przy zawieraniu umowy uzgodniono ceng obejmujgcq podatek od towarow i ustug
w okreslonej stawce, to art. 3 ust. 1 pkt I ustawy o cenach nie stwarza uprawnienia do jej
podniesienia w razie zmiany stawki tego podatku. Sqd najwyzszy wskazal, ze takiego uprawnienia
nie daje rowniez ustawa o VAT, ktora w Zadnym razie nie przesqdza o wysokosci wynagrodzenia,
pozostawiajgc to uzgodnieniom miedzy stronami”.
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