1 STAROSTA KIELECKI

25-516 KIELCE, AL. IX WIEKOW KIELC 3

Kielce, dnia 30.04.2014 r.
AO-1V.272.1.4.2014

Wszyscy uczestnicy post¢powania

Dotyczy postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na swiadczenie ustugi kompleksowego sprzgtania i biezqcego utrzymywania czystosci
w budynku Starostwa Powiatowego w Kielcach oraz terenu przyleglego przy uzyciu srodkow, maszyn
i urzqdzerr Wykonawey w zwigzku z przejeciem w trybie art. 23" ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. —
Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 r., Nr 21, poz. 94, z pdin. zm.) oraz innych aktow prawnych

obowigzujgcych w tym zakresie, zespolu pracownikéw aktualnie realizujgcych zadania z zakresu

kancelaria@powiat.kielce.pl

utrzymywania czystosci i porzgdku w pomieszczeniach Starostwa Powiatowego w Kielcach

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

1. Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoOwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) Zamawiajacy Powiat Kielecki
— Starostwo Powiatowe w Kielcach zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty
w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego na swiadczenie ustugi kompleksowego sprzgtania i biezqcego utrzymywania
czystosci w budynku Starostwa Powiatowego w Kielcach oraz terenu przyleglego przy uzyciu
srodkow, maszyn i urzgdzenn Wykonawcy w zwigzku z przejeciem w trybie art. 23 " ustawy

z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 r., Nr 21, poz. 94, z pozn. zm.) oraz
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Telefony: (41)344-54-29, (41)342-13-07 fax: (41)344-28-25 e-mail:

innych aktéow prawnych obowigzujgcych w tym zakresie, zespolu pracownikéw aktualnie
realizujgcych zadania z zakresu utrzymywania czystosci i porzgdku w pomieszczeniach
Starostwa Powiatowego w Kielcach w zakresie zadania 1.

Zamawiajacy przeprowadzil badanie i oceng zlozonych i niepodlegajacych odrzuceniu

ofert na podstawie kryteriow okreslonych w specytikacji istotnych warunkéw zamowienia.
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Wybrana zostata:

OFERTA NR 5:

H»IMPEL CLEANING” Sp. z o.0.,, ul Slgina 118, 53-111 Wroclaw — zawiecra
najkorzystniejszg ceng¢ w zadaniu I na laczng kwot¢ wraz z podatkiem od towarow i ustug
839 592,00 z1.

Oferte wybrano jako najkorzystniejsza zgodnie z kryterium oceny ofert — 100 % cena oraz
niepodlegajacq odrzuceniu.

Ponizej Zamawiajacy przedstawia wykaz Wykonawcow, ktorych oferta niepodlegata

odrzuceniu, ze streszczeniem oceny 1 poréwnaniem zlozonych ofert wraz z przyznang

punktacja:

Nr oferty zadanie |

Nazsya fimy cena punktacja
OFERTANR 1 992 680,00 84,58%
CLAR SYSTEM S.A. ul. Janickiego 20B, 60-542 Poznan

OFERTA NR 3 1 133 808,00 74,05%

Krzysztof Buszko Przedsigbiorstwo Ustug Porzadkowych
MAAG Krzysztof Buszko, ul. gen. Jozefa Hauke Bosaka 1,
25-217 Kielce

OFERTA NR 5 839 592,00 100,00%
~IMPEL CLEANING” Sp. z 0.0.,
ul. Slgzna 118, 53-111 Wroclaw

OFERTA NR 8 1258 192,00 66,73%
SKAREM Sp. z 0.0., ul. 1-go Sierpnia 24, 37-450 Stalowa
Wola

2. Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp informuje,
o wykluczeniu nastgpujacych Wykonawcow:
a) Maciej Stefanowicz GLANZ COMPANY, ul. Browarna 34a/3, 82-300 Elblag, ktory
ztozyt oferte nr 4.

Uzasadnienie
Podstawa prawna wykluczenia Wykonawcy jest art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp, ktory
stanowi: ,, Z postepowania o udzielenie zamowienia wyklucza si¢ rowniez wykonawcow,
ktorzy nie wykazali spelnienia warunkéw udziatu w postgpowaniu”.
Zgodnie z zapisami SIWZ rozdzial VI ust. 2 Zamawiajacy wymagal, aby Wykonawca

posiadat ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnoSci



zwiazanej z przedmiotem zamowienia na minimum kwote réwna wartosci oferty (...). Na
podstawie przytoczonego warunku, Wykonawca miat zaltaczy¢ do oferty (zgodnie
z rozdziatem VIII ust. 7 lit. b) optacona polise¢ lub inny dokument potwierdzajacy, ze jest on
ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwiagzanej
z przedmiotem zamowienia. Polisa lub inny dokument potwierdzajacy, ze jest on
ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwiagzanej
z przedmiotem zamowienia musiata by¢ wazna w dniu sktadania ofert. Wykonawca do oferty
z dnia 03.04.2014 r. nie dotaczyl wyzej wymienionego dokumentu. Zamawiajacy pismem
z dnia 11.04.2014 r. wezwal Wykonawce do uzupetlnienia dokumentow. Wykonawca
w odpowiedzi na wezwanie przestal e-mailem kserokopi¢ polisy ubezpieczeniowej,
obejmujacej ubezpieczenie od odpowiedzialnoéci cywilnej w zakresie prowadzonej
dziatalno$ci zwigzanej z przedmiotem zamoOwienia na kwote 200 000 zt. Wysoko$¢
ubezpieczenia jest mniejsza niz wartoS¢ oferty w zadaniu . W zwigzku z powyzszym
Wykonawca nie wykazatl spetnienia warunkow udziatu w postgpowaniu i zostat wykluczony

Z postgpowania.

b) Jacek Fafara Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe ,Filpex” Jacek Fafara,
ul. Karola Olszewskiego 7, 25-663 Kielce ktory zlozyl oferte nr 6.

Uzasadnienie

Podstawa prawna wykluczenia Wykonawcy jest art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp, ktory
stanowi: ,, Z postepowania o udzielenie zamowienia wyklucza si¢ rowniez wykonawcow,
ktorzy nie wykazali spelniania warunkow udziatu w postgpowaniu (...)".

Zgodnie z rozdzialem VI ust. 2 SIWZ Zamawiajgcy wymagal, aby Wykonawca posiadal
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dzialalnosci zwigzanej
z przedmiotem zamowienia na minimum kwote rowng wartosci oferty (...).

Na podstawie powyzszego warunku, Wykonawca mial zalaczy¢ do oferty (zgodnie
z rozdziatem VIII ust. 7 lit. b) optacong polis¢ lub inny dokument potwierdzajacy, ze jest on
ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dzialalnosci zwiazanej
z przedmiotem zamodwienia. Polisa lub inny dokument potwierdzajacy, ze jest on
ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwiazanej

z przedmiotem zamowienia musi by¢ wazna w dniu sktadania ofert.



Wykonawca do oferty z dnia 03.04.2014 r. dolaczyl wyzej wymieniony dokument
z ktorego wynikalo, ze Wykonawca posiada ubezpieczenie na kwot¢ mniejszg niz
wartos¢ oferty w zadaniu I. Zamawiajacy w dniu 11.04.2014 r. wezwal Wykonawce do
zlozenia wyjasnien w powyzszym zakresie. Wykonawca w dniu 16.04.2014 r. przeslal
wyjasnienia, ktore potwierdzily posiadanie przez Wykonawce polisy od
odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dzialalnoSci zwigzanej
z przedmiotem zamoéwienia na kwote 500000 zI. Jednoczesnie Wykonawca
poinformowal, Ze ,,w momencie podpisania umowy na wykonanie przedmiotowego
zamoéwienia warto$¢ polisy OC zostanie przez Wykonawce zwi¢gkszona minimum na
kwot¢ rowna wartosci oferty”. Zamawiajacy, w nastgpnej kolejnosci, w wezwaniu do
uzupehnienia dokumentoéw z dnia 23.04.2014 r., zazadat zlozenia optaconej polisy lub innego
dokumentu potwierdzajacego, ze jest on ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilngj
w zakresie prowadzone] dziatalnosci zwiazanej z przedmiotem zamowienia na minimum
kwotg réwna wartosci oferty w zakresie zadania I w terminie do dnia 25.04.2014 r.
Zamawiajacy nie uzyskal przedmiotowych dokumentow potwierdzajacych w pelni spelnianie
warunkéw, o ktorych mowa w art. 22 ust. | ustawy, a wymaganych przez Zamawiajacego
w SIWZ.

W zwiazku z powyzszym, Wykonawca nie wykazal spelnienia warunkéw udziatu
w postgpowaniu i zostat wykluczony z niniejszego postgpowania.

Ponadto zgodnie z rozdziatlem VI ust. 1 lit. b) SIWZ, o udzielenie zamdwienia mogli ubiegad
si¢ Wykonawcy, ktorzy spetniaja warunki udziatu w postgpowaniu, o ktérych mowa w art. 22
ust. 1 ustawy Pzp tj. posiadaja wiedze 1 doswiadczenie rozumiane jako nalezycie wykonane,
a w przypadku $wiadczen okresowych Ilub ciaglych réwniez wykonywane,
w okresie ostatnich trzech lat przed uplywem terminu skiadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — w tym okresie co najmniej jednej uslugi polegajacej
na sprzataniv/utrzymaniu czystosci obiektow  uzytecznosci publicznej o calkowitej
powierzchni wewnetrznej minimum 5 000 m”> i o okresie obowiazywania umowy nie
krotszym niz 12 miesigcy.

Z przedlozonych przez Wykonawce Jacek Fafara Przedsigbiorstwo Handlowo-Uslugowe
»Filpex” Jacek Fafara, ul. Karola Olszewskiego 7, 25-663 Kielce dokumentéw nie
wynikalo ile sposrod zadeklarowanej calkowitej powierzchni sprzatanej stanowila
powierzchnia, ktéra mozna zakwalifikowaé jako obiekt uzytecznosci publicznej.

W zwiazku z tym, Zamawiajacy w dniu 11.04.2014 r. wezwal Wykonawce do zlozenia

wyjasnien w powyzszym zakresie. Wykonawca w dniu 16.04.2013 r. przestal wyjasnienia,



z ktorych wynikato, ze sposrod zadeklarowanej calkowitej powierzchni sprzatanej
wynoszacej 14 000 m*> powierzchnia stanowiaca obiekt uzytecznosci publicznej wynosi
ok. 380 m’. Zamawiajacy, w nastepnej kolejnosci pismem z dnia 23.04.2014 r. wezwal
Wykonawcg do uzupetnienia dokumentéw, potwierdzajacych spelnianie warunkéw udziatu
w postgpowaniu. Zamawiajacy nie uzyskal przedmiotowych dokumentéow potwierdzajacych
w pelni spetnianie warunkow, o ktorych mowa w art. 22 ust. 1 ustawy, a wymaganych przez

Zamawiajacego w SIWZ.

3. Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) Zamawiajacy Powiat Kielecki —
Starostwo Powiatowe w Kielcach, informuje o odrzuceniu ofert Wykonawcow
w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego na swiadczenie usiugi kompleksowego sprzqtania i biezgcego utrzymywania
czystosci w budynku Starostwa Powiatowego w Kielcach oraz terenu przyleglego przy uzyciu
srodkéw, maszyn i urzqdzen Wykonawcy w zwigzku z przejeciem w trybie art. 23" ustawy
z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 r., Nr 21, poz. 94, z pozn. zm.) oraz
innych aktow prawnych obowigzujgcych w tym zakresie, zespolu pracownikow aktualnie
realizujgcych zadania z zakresu utrzymywania czystosci i porzgdku w pomieszczeniach
Starostwa Powiatowego w Kielcach:

a) oferty nr 4 zlozonej przez wykluczonego Wykonawcg Maciej Stefanowicz GLANZ
COMPANY, ul. Browarna 34a/3, 82-300 Elblag.

Uzasadnienie
Podstawa prawna odrzucenia oferty jest art. 89 ust. 1 pkt 5 ,,Zamawiajacy odrzuca ofertg,
jezeli zostala zlozona przez wykonawce wykluczonego z udzialu w postgpowaniu

o udzielenie zamowienia (...)".

b) oferty nr 6 ztozonej przez wykluczonego Wykonawce Jacek Fafara Przedsi¢biorstwo
Handlowo-Uslugowe ,,Filpex” Jacek Fafara, ul. Karola Olszewskiego 7, 25-663 Kielce.

Uzasadnienie
Podstawg prawna odrzucenia oferty jest art. 89 ust. 1 pkt 5 ,,Zamawiajacy odrzuca ofertg,
jezeli zostata zlozona przez wykonawce wykluczonego z udzialu w postgpowaniu

o udzielenie zamowienia (...)”.



c) oferty nr 2 ztozonej przez wykluczonego Wykonawcg¢ STW SYSTEM Sp. z o.0.,
ul. Sciegiennego 252, 25-116 Kielce.

Uzasadnienie

Podstawa prawna odrzucenia oferty jest:
- art. 89 ust. 1 pkt 2 , Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkow zamowienia; (...)”"

Zgodnie z rozdziatem III ust. 1 lit. a) SIWZ zadanie I obejmuje przejecie czesSci zakladu
pracy na podstawie art. 23" ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (Dz. U.
z 1998 r., Nr 21, poz. 94, z pozn. zm.) oraz innych aktow prawnych obowigzujacych
w tym zakresie, w postaci czynnika ludzkiego — zespotu pracownikow aktualnie zajmujacych
sie utrzymywaniem czystosci i porzadku w pomieszczeniach Starostwa Powiatowego
w Kielcach przy Al. IX Wiekow Kiec 3 przez Wykonawcg (,,Nowego Pracodawcg”). W tym
kontekscie ~ Wykonawca skieruje przejety zespoél — pracownikéw do kontynuowania
wykonywanych dotychczas czynnosci w zakresie sprzatania i biezacego utrzymywania
czystoéci i porzadku w nowej siedzibie Zamawiajacego, zlokalizowanej przy ul. Wrzosowej
44 w Kielcach (...)

Potwierdzeniem powyzszego sa otrzymane w trybie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp do firmy STW
SYSTEM Sp. z o0.0. ul. Sciegiennego 252, 25-116 Kielce wyjasnienia: ,, Wykonawca zalozyl
przejecie  pracownikéw  Starostwa Powiatowego bez naruszenia placy zasadniczej
z przejsciem na regulamin pracy i wynagradzania obowigzujgcy w spolce ™.

- art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamdéwien publicznych ,,Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli zawiera razaco niska ceng
w stosunku do przedmiotu zamowienia; (...)"

Dokonana przez Zamawiajacego ocena wyjasnien zlozonych przez Wykonawceg w dniu
15.04.2014 r. potwierdza, ze oferta zawiera razaco niska ceng w stosunku do przedmiotu

zamowienia.

Uzasadnienie:

W toku badania i oceny ofert przetargowych Zamawiajacy powzial watpliwosci,
co do prawidtowosci skalkulowania elementow ceny oferty w zadaniu I w ofercie ztozonej
przez firmg¢ STW SYSTEM Sp. z o0.0. ul. Sciegiennego 252, 25-116 Kielce. Na zadanie |
ztozono 7 (siedem) ofert, z czego oferta powyzszego Wykonawcy odbiegata w sposob razacy
od kwoty, jaka ustalit Zamawiajacy oraz od pozostatych ofert przetargowych. Zamawiajacy

ustalit warto$¢ zaméwienia w zadaniu [ w oparciu 0 obowigzujace przepisy i rozeznanie



rynku na kwotg netto 894 308,94 z1 (1 100 000,00 ztotych brutto). Ztozona oferta przetargowa
w zadaniu I przez firm¢ STW SYSTEM Sp. z o.0. ul. Sciegiennego 252, 25-116 Kielce
zawiera cen¢ brutto 593 216,00 zi, ktora jest nizsza o okolo 46,07 % od ceny brutto
oszacowanej przez Zamawiajacego. Powyzsza cena jest rowniez nizsza o 29,34 % od kolejnej
ceny brutto oferty zlozonej w przedmiotowym postgpowaniu. W zwiazku z powyzszymi
watpliwosciami pismem z dnia 11.04.2014 r. Zamawiajacy zwrdcit sie (na podstawie art. 90
ust. 1 ustawy Pzp) do firmy STW SYSTEM Sp. z o.0. ul. Sciegiennego 252, 25-116 Kielce
z prosba o zlozenie wyjasnien, dotyczacych zaoferowanej ceny w zloZonej ofercie.
W okreSlonym terminiec Wykonawca zlozyl stosowne wyjasnienia w sposob ogdlnikowy,
nie przedstawiajac kalkulacji, z ktorej wynikatoby jednoznacznie, jakie sa poszczegélne
elementy ceny.

Jak podkresla si¢ w dostepnej literaturze przedmiotu, wybranie oferty z razaco niska cena
stwarza zagrozenie nienalezytego wykonania umowy przez Wykonawce, ktéry taka oferte
ztozyl. Nienalezyte wykonanie umowy nie leZy w interesie Zamawiajacego. Skladajac
wyjasnienie Wykonawca nie wskazal Zzadnych obiektywnych czynnikéw uzasadniajacych
sposob kalkulacji ceny, co skutkuje odrzuceniem oferty jako zawierajacej ceng razaco niska.
4. Zamawiajacy informuje, iz zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych, umowa w sprawie przedmiotowego zamoOwienia publicznego zostanie zawarta
w terminie nie krotszym niz 10 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze

najkorzystniejszej oferty.

Prosimy o niezwloczne potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma na numer faksu:

41 344-28-25 lub e-mailem na adres: zamowienia@powiat.kielce.pl




